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A romaniai magyar pedagogusok velemenye a tantervi 
decentralizaciorol 

A volt szocialista orszagok oktatasiigyi decentralizaciojanak kiindulopontjat a szocializ- 
mus osszeomlasa es a gyorsan elindulo tarsadalmi, gazdasagi, politikai valtozasok kepez- 
tek. Ezekben az orszagokban - a nagymerteku valtozasok eredmenyekeppen - az addigi 
ertekrendszerek osszeomlasaval es rendszerszintu oktatasi reformmal kellett szamolni. 
Talan eppen ezert, a kelet-europai orszagokban „remenyek es felelmek” egesz sora ko- 
todik a decentralizaciohoz. 20 A decentralizaciotol az addig teljesen centralizalt, merev 
donteshozatali mechanizmusoktol valo megszabadulast, az oktatas demokratizalodasat 
es pluralizalodasat, illetve az oktatasra vonatkozo dontesekben es felelossegvallalasban 
valo erosebb helyi es szelesebb koru tarsadalmi reszvetelt remelik. Ezzel szemben a felel¬ 
mek a helyi finanszirozas szukossegevel, az oktatasnak a kiilonbozo helyi csoportok, sze- 
replok erdekeinek valo alarendeltsegevel, az oktatasi rendszerek nemzeti identitasanak az 
elvesztese vel, az oktatason beliili egyenlotlensegek novekedesevel vannak osszefiiggesben. 
Heyneman 21 a kozep-kelet europai orszagokban, az oktatasi reformfolyamatoknak olyan 
mentalitasbeli akadalyait emeli ki, mint: stabilitasigeny, nemzeti biiszkeseg, idegenekkel 
szembeni bizalmatlansag. 

A rendszervaltas eredmenyekeppen megjeleno ideologiai, gazdasagi, tarsadalmi, politi¬ 
kai valtozasok es feltetelek olyan uj igenyek ele allitottak a romaniai oktatasiigyet, ame- 
lyekre csakis szeleskoru reformmal valaszolhatott. A romaniai oktatasugy utobbi masfel 
evtizedenek valtozasai nem kezelhetok egyseges, egyenes iranyu folyamatkent. A kezdeti 
idoszakot a reform sziiksegessegenek felismeresen tulmenoen, az oktatasi rendszer egyes 
elemeinek veletlenszerii megvaltoztatasara tett kiserletek a jellemeztek. Az atfogobb, 
rendszerszintu valtozasok 1998 utan kovetkeztek be, amikor a romaniai oktatas reform- 
janak tenyleges megvalosulasara keriilt sor. A valtozasok a kozoktatas tobb teriiletet is 
erintettek, amelyek koziil a legfontosabbak: az iskolai tantervek, az ellenorzesi-ertekelesi 
rendszer, tankonyvek, tanarkepzes, kozepfoku szakkepzes es az oktatasmenedzsment. A 
romaniai oktatasi valtozasok egyik legfontosabb es legpozitivabb eredmenyenek a tan¬ 
tervi reformot tartjuk, igy jelen tanulmannyal a tantervi reformrol es a tantervi valtoza¬ 
sok pedagogusok altali fogadtatasarol szamolunk be. 

A romaniai tantervi valtozasokrol 

A rendszervaltas elotti hagyomanyos, eloiro jellegu tanterv mar nem felelt meg a valtozo 
tarsadalmi koriilmenyek kihivasainak. A romaniai tantervi valtozasok nem „alulrol jo- 
vo”, az oktatas kiilonbozo szereploinek igenyeit is figyelembe vevo innovacios folyamat¬ 
kent jatszodtak le, hanem egyfajta „eroltetett menetkent”, amelyben a valtozasok folya- 
matat kozponti szintrol inditottak el. Emellett a romaniai tantervi szabalyozas utobbi 
masfel evtizedenek valtozasai nem jellemezhetok egyiranyu, kovetkezetesen lezajlo fo¬ 
lyamatkent. Inkabb tobb szakaszt is magukba foglalo, „hullamzasszeru” valtozasoknak 
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tekinthetok. Ezeken a valtozasokon beliil, Foris-Ferenczi 22 szakaszolasara alapozva, ha- 
rom periodus kiilonitheto el: 

1) 1990-1998 kozott az eloiro, hagyomanyos jellegvi tanterv altali szabalyozas van er- 
venyben, amelyet 1994-tol lij tantargyi programokkal es alternatlv tankonyvekkel „lazi- 
tanak”. 

2) Az 1998-2000 kozti periodusban fontos lepes a keretjellegu alaptanterv bevezetese 
az addigi egypolusu szabalyozasrol a ketpolusu iranyaba jelentett elmozdulast. 23 Ebben 
az idoszakban rendszerszintu valtozasok korat eli a romaniai oktatasugy, ugyanakkor a 
bemeneti es kimeneti szabalyozas modositasai egyfajta koherens oktataspolitika alapjan 
tortennek. 

3) 2000-tol kezdodoen, a Nemzeti Curriculumhoz kapcsolodo keretjellegu oratervek 
modosltasaval, tulajdonkeppen az egypolusu szabalyozas iranyaba tortent visszalepes. 

A rendszervaltastol egeszen 1998-ig nem valtozott jelentos mertekben a tantervi sza¬ 
balyozas Romaniaban. A tantervi szabalyozasban dominans es kizarolagos jelentosege 
az oktataspolitikai centrum altal kidolgozott eloiro tantervnek (plan de invatamant) es 
tantargyi programoknak (programe §colare) volt. A rendszervaltas elotti hagyomanyos, 
eloiro tantervet egy teljesen mas jellegii, az un. Nemzeti Curriculum 24 valtotta fel, amely 
mar nemcsak osszetett tantervi funkciokat tolt be, hanem az Europa-szerte megfigyelhe- 
to tantervi valtozasok folyamataba is illeszkedik. A nemzetkozi trendekbe miifaji szem- 
pontbol is illeszkedo romaniai alaptanterv, a megfelelo kerettervekkel es tantargyi prog¬ 
ramokkal, jelentos oktatasi decentralizaciot eredmenyezett. A Nemzeti Curriculum, bar 
megnevezese szempontjabol a folyamattervre (curriculum) utal, osszetetelet vizsgalva 
egyertelmii, hogy alaptanterv. Ebben az idoszakban maga a tanterv is jelentos miifaji val- 
tozason ment at, mondhatni „idomult” az europai trendekhez. A Nemzeti Curriculum 
keretjellegu alaptanterv leven, a kotelezo torzsanyagnak az iskolatipusra, miiveltsegi te- 
riiletekre es tantargyakra valo lebontasat tartalmazza. A tanterv idobeli felosztasa is ru- 
galmas. Bizonyos fokig, azonban eloirobb jellegii, mint a kerettervek altalaban. Jellegebol 
adodoan alternatlv tankonyvek hasznalatat, illetve tankony v- es taneszkozpiac kialaku- 
lasat eredmenyezte. Tehat a romaniai tantervi szabalyozas 1998-2000 kozotti idoszaka 
olyan tantervi decentralizaciohoz vezetett, amely bizonyos fokig „fellazitotta” az addig 
szigoruan centralizalt oktatast. Azonban 2001-tol kezdodoen, a ketpolusu tartalmi sza¬ 
balyozas besziikiilesenek es az egypolusu iranyaba torteno visszarendezodesenek lehet- 
tiink tanui. 2001-es miniszteriumi rendeletek sora az alaptanterv keretterveinek modo- 
sitasat celozta. A kerettervek tantargyi strukturainak es oraszamainak modositasa reven 
- leginkabb a kozepfoku oktatasban, de az oktatasi rendszer mas szintjein is - minima¬ 
lism csokkentettek a helyi tervezes lehetosegeit. Ez a valtozas leginkabb a valaszthato tar- 
gyak oraszambeli csokkeneseben ragadhato meg. Mindezek ellenere, az 1998-as Nemzeti 
Curriculum az Europa tobb orszagaban is megjeleno keretjellegu alaptantervek soraba il¬ 
leszkedik. Ennek megfeleloen, a romaniai tantervi tervezes szintjei a kovetkezok: az alap¬ 
tanterv, a tantargyi programok, az oktatasi intezmenyek pedagogiai programjai es helyi 


22 Foris-Ferenczi, R. (2004b) Ertelmezesi kontextusok a minoseg fogalmahoz a romaniai kozepfoku okta¬ 
tasban. Regio, No. 2.15-56. o.; Foris-Ferenczi, R. (2004b) Ertelmezesi kontextusok a minoseg fogalma¬ 
hoz a romaniai kozepfoku oktatasban. Regio, No. 2.15-56. o. 

23 Georgescu, D. (ed) (1998) Curriculum National. Planurile-cadrupentru invatamdntulpreuniversitar. 
Ministerul Educatiei Nationale, Bucurejti. 

24 Georgescu, D. (ed) (1998) Curriculum National. Planurile-cadru pentru invdfdmdntul preuniversitar. 
Ministerul Educatiei Nationale, Bucurejti. 
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tantervi, a pedagogusok egyeni tervei es a tanuloi tantervek. A tanuloi tantervek vonat- 
kozasaban elternek a velemenyek. Egyes elemzok ugy velik, hogy a helyi erdekek es kap- 
csolatok jatekaban a tanuloi tantervek csak virtualisan leteznek. 25 

A romaniai tantervi valtozasok folyamata megfelel Bailer 26 megallapitasanak, amely 
szerint a volt szocialista allamokban a tantervi reformok koriiltekintoen elokeszitett es 
fokozatosan bevezetett, legalabb egy evtizedet magukba foglalo folyamatok. 

Miert „problema” a tantervi reform? A vizsgalatrol roviden 

Vizsgalatunkkal alapvetoen arra kerestuk a valaszt, hogy az utobbi masfel evtized oktatas¬ 
ugyi valtozasai milyen hatast gyakoroltak az alapkepzesben tevekenykedo romaniai ma- 
gyar pedagogusok egy reszere. Az oktatasugyi valtozasok pedagogusokra gyakorolt hata- 
sa kapcsan tobb kerdes is felmerult. Ezek koziil a legfontosabbak a kovetkezok: a roman 
oktataspolitikanak milyen mertekben sikerult a gyakorlo pedagogusokat „megnyerni” a 
valtozasok folyamatanak, hogyan velekednek a pedagogusok az oktatasiranyitas es tan¬ 
tervi szabalyozas decentralizaciojahoz kotodo valtozasairol es lehetosegeirol, milyen szak- 
mai onkeppel rendelkeznek a pedagogusok, hogyan velekednek a szakmai professzionali- 
zacio lehetosegeirol es a szakma tarsadalmi megbecsiiltsegerol? Ezeken tulmenoen arra a 
kerdesre is keretiik a valaszt, hogy a pedagogusok eziranyu velemenyeit befolyasoljak-e az 
altalunk vizsgalt hattervaltozok? Ennek megfeleloen a fiiggetlen valtozok kivalasztasaban 
egyreszt a pedagogusok szociodemografiai jellemzoire fokuszaltunk (nem, eletkor, iskolai 
vegzettseg, szakmai tapasztalat, az iskola telepiilestipusa), masreszt pedig arra az elme- 
leti megallapitasra is alapoztunk, amely szerint az aktivabb, rugalmasabb, innovativabb 
pedagogusok konnyebben alkalmazkodnak az oktatasi reform pedagogusokkal szembe- 
ni kihivasaihoz, mint tarsaik. 27 Igy a pedagogusok reformfolyamatokkal kapcsolatos ve- 
lemenyet sajatossa teheti a vizsgalt szemely eletkora, neme, szakmai tapasztalata, iskolai 
vegzettsege, tovabbkepzesen valo reszvetele, illetve tobblettevekenyseg vegzese. 

Jelen tanulmanyban kutatasi eredmenyeink csupan egy szegmensenek bemutatasara 
vallalkozunk, nevezetesen arra, hogyan velekednek a gyakorlo pedagogusok a tantervi 
decentralizaciorol. A romaniai oktatasugyi valtozasok pedagogusokra gyakorolt hatasai 
koziil talan a tantervi reform erintette legkozvetlenebb modon a pedagogusok tevekeny- 
seget. Igy valt egyertelmiive szamunkra, hogy a pedagogusok oktatasugyi valtozasokkal 
kapcsolatos nezetrendszeren beliil a tantervi szabalyozassal kapcsolatos velemenyek sem 
elhanyagolhatok. A tantervi valtozasok komplex temajaban, a pedagogusokat csak olyan 
osszefiiggesekrol kerdeztuk, amelyek meglatasunk szerint leginkabb erintik mindenna- 
pi iskolai munkajukat. Objektiv okokbol nem torekedtiink az osszes modositott teriilet- 
tel kapcsolatos velemenyek feltarasara. A vizsgalt kerdeskorben az alabbi hipoteziseket 
allitottuk fel: 

- Hargita megyei alapkepzesben oktato magyar pedagogusai altalaban pozitivan vele¬ 
kednek a romaniai tantervi valtozasok olyan lehetosegeirol, amelyek szamukra nagyobb 
dontesi szabadsagot es felelosseget, illetve alternativitast biztositanak. 


25 Iosifescu, §. (2000) Proiectul §colii - perspective ale reformei educationale. Buletinul Informativ, nr: 9/ 
ianuarie, Bucurefti, 6-9. o. 

26 Bailer, E. (1991) Socialist Countries In: Lewy, A. (ed): The International Encyclopedia of Curriculum, 
Pergamon Press, Oxford, 238-239. o. 

27 Darvas, P. (1993) Tanarok es politika. Educatio, Tel, 593-607. o. 
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- A tantervi szabalyozassal kapcsolatos pedagogus-velemenyek nincsenek osszefugges- 
ben az altalunk vizsgalt hattervaltozokkal. 

Vizsgalatunk alapsokasagat a romaniai magyar pedagogusok egy retege, konkretan a 
Hargita megyei magyar pedagogusok kepeztek. Az alapsokasagbol, tobblepcsos csoportos 
mintavetellel 316 Hargita megyei magyar tanito keriilt a mintankba. Vizsgalati alanykent 
szandekosan valasztottunk tanitokat. Az oktatasi reformfolyamatokat eloszor az elemi 
oktatas szintjerol inditotta el az oktataspolitika, ugyanakkor ezek a valtozasok az elemi 
oktatas szintjen erintettek leginkabb az oktatasi folyamatot. Ezert gondoltuk ligy, hogy 
a reformfolyamatok adott szakaszaban (2003-ban), az elemi oktatas tanitoi rendelkez- 
tek temank szempontjabol relevans informaciokkal. Vizsgalatunk alapveto adatgyujtesi 
modszere az onkitoltos kerdorv volt. 

A romaniai tantervi szabalyozas valtozasairol pedagogus-szemmel 

Az 1998-2000 kozotti idoszakbanjelentosen megnovekedett a pedagogusok tantervi on- 
allosaga. A valaszthato targyak kidolgozasa es a keretterv (orakeret) kialakitasa reven a 
pedagogus maga is tantervalkotova valik, mivel a celok megfogalmazasatol az ertekeleshez 
sziikseges teljesitmenystandardokig mindent maganak kell kidolgoznia. Igy teljes egesze- 
ben at kell latnia a folyamatot, ahhoz hogy megfelelo valasztasi lehetoseget biztosithas- 
son tanuloi szamara. A romaniai alaptanterv, jellegebol adodoan, az alternativ tankony- 
vek hasznalatat is lehetove teszi. Ezert tartottuk fontosnak, hogy a pedagogusok tantervi 
szabalyozasrol kialakult felfogasa mellett, a fakultativ tantargyakkal, kerettervvel es az 
alternativ tankonyvek hasznalataval kapcsolatos velemenyet is feltarjuk. A pedagogusok 
tantervi szabalyozasrol alkotott velemenyet a hagyomanyos es az 1998-as roman alaptan- 
tervvel, a fakultativ tantargyak bevezetesevel, a rugalmas orakerettel es az alternativ tan¬ 
konyvek hasznalatanak lehetosegevel kapcsolatosan tartuk fel. 

Apedagogusok tantervi szabalyozassal kapcsolatos velemenyenek feltarasaban - roma¬ 
niai viszonylatban - vizsgalatunk nem az elso es nem az egyetlen. Az Orszagos Curriculum 
Tanacs es a Neveles 2000+ altal vegzett orszagos reprezentativ felmeres eredmenyei nem 
biztatoak. 28 A tantervi reformhoz valo viszonyulasuk alapjan a pedagogusokat harom ka- 
tegoriaba soroltak, igy kiilonboztetve meg a reformistakat, ingadozokat es erdekteleneket. 
Az eredmenyek azt bizonyitjak, hogy a megkerdezettek egyharmada tajekozott es elkote- 
lezett az alaptanterv alkalmazasa kapcsan. Azonban ugy tiinik, hogy ezek a pedagogusok 
nem kapnak eleg batoritast ebben a vonatkozasban. A megkerdezettek tovabbi 40%-a az 
ingadozok csoportjat kepezi. Ok nem tiltakoznak, de nem is alkalmazzak a tantervi re- 
formbol adodo innovacios lehetosegeket. A megkerdezettek majdnem egyharmada pedig 
elutasitja az uj roman alaptantervet. 

Ezzel szemben a Hargita megyei magyar tanitok pozitivan velekedtek a tantervi szaba¬ 
lyozas decentralizacios jellegu modositasarol. A regebbi hagyomanyos, adagolo tantervvel 
valo osszehasonlitasban, a pedagogusok tobb mint egyharmada (36,1%) a mostani tanter- 
vet tartja jobbnak, tovabba majdnem egyharmada (27,2%) mindket tantervrol pozitivan 
velekedik. Ezt a ket kategoriat osszesitve: a pedagogusok 63,3%-a legalabb megfelelonek 
tartja a mostani tantervet. Ez azt jelenti, hogy a tantervi szabalyozas vonatkozasaban si- 
keriilt a pedagogusokat „megnyerni” a valtozasoknak. A pedagogus-velemenyek kapcsan, 
azonban arra is erdemes odafigyelni, hogy a megkerdezettek egyotode, osszesen 20,9%-a, 


28 §coala la rdscruce. Schimbare fi continuitate in invdtdmdntul obligatoriu. Consiliul National pentru 
Curriculum, Bucurefti, 2001. 
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sem a regi, sem a mostani tantervet nem tartja megfelelonek (11,4%) vagy nem nyilatkozik 
a kerdesrol (9,5%). Ennel a kerdesnel eleg magas a nem valaszolok aranya. Mindezek arra 
engednek kovetkeztetni, hogy meg sines minden rendben a tantervi szabalyozas koriil. 
Ugyanakkor, ha ligy vessziik, hogy a mindket tantervrol pozitivan velekedok nem latnak, 
vagy nem tulajdonitanak jelentoseget a ket tanterv kozti alapveto mufajbeli kiilonbsegek- 
nek, akkor valoszinu, hogy nem is hasznaljak ki teljes mertekben az lij alaptantervhez ko- 
todo innovacios lehetosegeket. Igy ezek a pedagogusok a tantervfejlesztes szempontjabol 
az orszagos felmeresben megjelolt ingadozok csoportjaba sorolhatok. Ebben a megvilagi- 
tasban pedig nem is annyira pozitivak az eredmenyek. 

A tantervi szabalyozasrol alkotott velemeny a pedagogusok eletkoraval es az iskolai te- 
lepiiles tipusaval mutat szignifikans osszefiiggest. Az eletkor novekedesevel no a mindket 
tanterv, es csokken a mostani tanterv elfogadasara vonatkozo velemenyek aranya. A fia- 
talabb korosztaly a mostani, az idosebb korosztaly pedig mindket tantervet valasztja (p< 
0,009). Az idosebb pedagogusok, mindket tanterv elfogadasaval tulajdonkeppen - lehet, 
ha a szokasok rabjaikent is, de - a regi allapotok konzervalasara torekednek. 

1. abra: A pedagogusok eletkori megoszlasanakes a tantervrol alkotott velemenyenekosszefuggesei 
(N=286) 



A kisebb telepiilesek iskolaiban tanitok a mostani tantervet tartjak jobbnak (41,8%), amig 
a nagyobb telepiilesek pedagogusai inkabb elutasitobbak, kritikusabbak (25,7%) mindket 
tantervvel szemben. Ezen a ponton vizsgalatunk eredmenyei ellentmondanak az emlitett 
orszagos felmeres ez iranyu eredmenyeinek. Ott ugyanis a fiatalabbak es idosebbek, va- 
lamint a falusi kornyezetben tanitok mutattak erdektelenseget a mostani tanterv irant. 
Egyeb hattervaltozok vonatkozasaban nem talaltunk szignifikans osszefiiggest. Igy hipo- 
tezisiink esak reszben igazolodott be, mivel a tantervi szabalyozasrol alkotott pedagogus- 
velemenyek nem teljesen fiiggetlenek az altalunk vizsgalt hattervaltozoktol. 

A vdlaszthato targyak lij szint hoztak az oktatasi tartalomba. Az addigi egysegesen ko- 
telezo tantargyakba foglalt oktatasi tartalom: kotetezo torzsanyagra es kiegeszito anyag- 
ra differencialodik, es a valaszthato targyak a kiegeszito anyag szerves reszet kepezik. Itt 
az oktatasi tartalom gazdagodasarol es boviileserol beszelhetiink. Tobb elemzo is utal a 
valaszthato targyak koriili sajatos ellentmondasra. Ezek a targyak valaszthatok jellegiik 
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tekinteteben, azonban kotelezo abban a vonatkozasban, hogy minden tanulo szamara fel- 
evenkent legalabb egy vagy ket valaszthato targy tanulmanyozasa kozpontilag eloirt. 29 
Az erre vonatkozo kozponti szabalyozas I-IV. osztalyban heti 1, V-VIII. osztalyban pe- 
dig heti 2 orat ir elo minden tanulo szamara, amit kotelezoen a valaszthato targyakra kell 
forditani. A valaszthato targyak szerepe nem lehet csupan „ballaszt” jellegu. Minden va¬ 
laszthato targy akkor eri el igazi rendelteteset, ha valoban a tanuloi igenyeknek megfelelo 
idotoltesse valik, ugyanakkor, ha a sziilok es tanulok szamara, a valasztas elott, biztositott 
a megfelelo tajekozodasilehetoseg. 

A valaszthato targyak vonatkozasaban ervenyesiil leginkabb a fogyasztoi kontroll, es va- 
losul meg az oktatas egy szuk szegmensenek „piacosltasa”. E targyak valasztasara vonatko¬ 
zo dontesekben a tanulok es sziilok is egyarant reszt vesznek. Feltevodik a kerdes: milyen 
targyakat, vagy mibol valaszthatnak a tanulok? A valaszthato targyakra az 1998/4224-es 
miniszteriumi rendelet vonatkozik, ugyanakkor a romaniai alaptanterv modszertani javas- 
latokat tartalmazo reszeben a valaszthato targyak egyfajta listajat talalhatjuk, amelybol 
valaszthatnak az erdekelt felek. Ha ezek a lehetosegek nem nyerik el sem a pedagogusok, 
sem a tanulok tetszeset, akkor a tanarok, tanitok maguk is dolgozhatnak ki ilyen valaszt¬ 
hato targyakat. Ezek bevezetesenek feltetele a kotelezo tantargyakehoz - miifajukban es 
szerkesztesmodjukban - hasonlo tantargyi tantervek kidolgozasa, amit a bevezetes elott a 
megyei tanfeliigyelosegek szakembereinek kell jovahagyniuk. A valaszthato targyak tan¬ 
targyi programjainak tanfeliigyelosegi jovahagyatasa a rendszervaltas elotti hangulatot 
idezi. Az eloirasok ebben a vonatkozasban, a minoseg megorzesere hivatkoznak. 

Orvendetes, hogy a megkerdezett pedagogusok fele (50,9%) teljes mertekben, es a pe¬ 
dagogusok tovabbi 46,3%-a pedig reszben helyesli a fakultativ tantargyak bevezeteset. 
Elenyeszo azok szama, akik nem tartjak hatekonynak az oktatasi tartalom decentralizala- 
sanak ezt a modjat (1,6%), vagy nem nyilatkoznak a kerdesben. A pedagogusok fakultativ 
tantargyakrol alkotott velemenye egyertelmiien pozitiv, es nem hozhato osszefiiggesbe az 
altalunk vizsgalt hattervaltozok egyikevel sem. A kiilonbozo pedagogusretegek (eletkor, 
nem, az iskola telepiilestipusa, szakmai tapasztalat) kozt nem tapasztalhato kiilonbseg a 
fakultativ tantargyak helyeslesenek vonatkozasaban. Kivetelt kepeznek a szakkepesites 
nelkiili pedagogusok, akik aranyukbanjovalkevesebbenhelyeslik teljes mertekben (11,1%) 
a fakultativ tantargyak bevezeteset, mint tarsaik. Ezek az eredmenyek osszhangban van- 
nak egy szinten romaniai magyar pedagogusok (tanarok) koreben vegzett, minosegkon- 
cepcioval kapcsolatos vizsgalat reszeredmenyeivel. A tanarok pozitivan viszonyulnak a 
valaszthato targyakhoz, amelyek tanterven beliili aranyat egyertelmiien novelnek, es ki- 
sebb csoportokban tanitanak. 30 

A helyi tantervek kidolgozasi modszertananak megfeleloen minden oktatasi intezmeny 
meg az elozo tanev vegen allitja ossze a helyi tantervet. E dokumentum kidolgozasakor, 
a tantervfejlesztessel megbizott szakcsoport, ritkabban a pedagogusok es a vezetoseg, a 
tanulok es sziilok igenyeire alapozva es figyelembe veve az iskola anyagi, emberi erofor- 
rasait dolgozzak ki a kovetkezo tanev kerettervet. Ez a keretterv a kotelezo torzsanyagon 
tiilmenoen, a valaszthato targyakat es a hozzajuk rendelt oraszamokat tartalmazza. Ezt a 
kerettervet „kepzesi kinalat”-kent emlegeti a vonatkozo roman nyelvii szakirodalom. 
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A valaszthato targyak harom kategoriaba sorolhatok. Igy beszelhetiink: az adott tan- 
targyteriileten beliili, egy adott muveltsegi teriileten beliili es tobb muveltsegi teriiletet 
erinto valaszthato targyrol. Ezek koziil barmelyik bevezetheto a kozoktatas barmilyen 
szintjen. A ket utobbi kategoriaban jobban ervenyesiil az interdiszciplinaritas, Igy ezek 
megtervezese, kidolgozasa problematikusabb lehet, tobb erofeszitest, szaktudast es in- 
novaciot igenyel a pedagogusok reszerol. A valaszthato targyak alkalmazasanak is meg- 
vannak a kozpontilag eloirt feltetelei, amelyek minden evfolyamra es iskolatipusra erve- 
nyesek. Peldaul a valaszthato targybol legalabb ketszer annyi ajanlatnak kelllennie, mint 
amennyit, a tanuloi kotelezettseg szerint, valasztani kell. Ez konkretan azt jelenti, hogy I. 
osztalyban minden tanulonak legalabb egy valaszthato targyat kell tanulnia, ugyanakkor 
lehetoseget kell biztositani, hogy minden I. osztalyos legalabb ket targybol valaszthasson. 
Egy masik kozponti kovetelmeny, hogy minden muveltsegi teriileten beliil legyen ajanlat 
valaszthato targyra. Az elobbi peldankra visszaterve ez idealis esetben azt jelentene, hogy 
E osztalyban legalabb 6 ajanlat koziil valaszthatna minden tanulo egy olyan targyat, amely 
leginkabb felkelti az erdeklodeset, es amelynek a tanulmanyozasat sziilei a leghasznosabb- 
nak talaljak. Ez a valasztas konkretan a beiratkozaskor tortenik. Az ennyire szeleskoru 
„valasztek” azonban csak kiveteles esetekben ervenyesiil, mivel a valaszthato targyak ki- 
jeloleseben az adott oktatasi intezmeny emberi es anyagi eroforrasaira kell alapozni. Tehat 
iskolankent csak annyi valaszthato targy keriilhet be az oktatasi intezmeny „kepzesi kina- 
lataba”, amennyinek a tanitasara megfeleloen kepzett es azt vallalo tanerokkel rendelke- 
zik az iskola. Lathattuk, hogy csak idealis esetekben ervenyesiilnek elsosorban a tanuloi 
igenyek a valaszthato targyak kijeloleseben. Ez a teriilet egy masik jo peldaja annak, hogy 
a hivatalos szandekok es retorika, illetve anevelesi gyakorlat kozott jelentos tavolsag van. 
Ezt peldazza az elobb emlitett, romaniai magyar pedagogusok koreben vegzett vizsgalat 
reszeredmenye is, amely szerint a pedagogusok arrol szamolnak be, hogy a valaszthato 
targyak kijeloleseben elsosorban az adott osztaly szakja, masodsorban az iskola szeme- 
lyi eroforrasai (megfelelo szakember), es csak harmadik es negyedik helyen jelenek meg a 
tanuloi igenyek es a tantargy nepszeriisege. 31 Ez a helyzet onmagaban nem is lenne prob- 
lema, ha a valaszthato targyakat eppen nem a tanuloi igenyek figyelembevetelenek es az 
oktatas tanulokozpontuva tetelenek szandekaval vezettek volna be. 

A romaniai tantervi decentralizacio, az addigi iskolatipusonkent, evfolyamonkent es 
tantargyankent kozpontilag meghatarozott, kotott oraszam „fellazulasaban” is megnyil- 
vanult. Ez az oktatasi intezmenyek vezetosege es az elemi oktatasban tevekenykedo pe¬ 
dagogusok szamara, bizonyos keretek kozott (muveltsegi teriiletek, tantargyak, eletkor, 
minimalis es maximalis oraszam), az un. rugalmas orakeret (keretterv) kialakitasat teszi 
lehetove. A keretterv kialakitasanak lehetosegerol kerdezve a pedagogusokat, az elobbiek- 
hez hasonlo eredmenyekhez jutottunk. A megkerdezettek majdnem fele (46,8%) nagyon 
jonak es ismet ugyanannyian (46,2%) megfelelonek tartjak a kerettervek kialakitasanak 
lehetoseget. Ehhez viszonyitva kevesen vannak azok, akik ennek hatranyait is tapasztal- 
tak (2,5%), nem helyeslik, vagy nem nyilatkoznak a kerdesben. A pedagogusok flexibilis 
orakeretrol alkotott velemenye egyertelmiien pozitiv, es az altalunk vizsgalt hattervalto- 
zokkal nines szignifikans osszefiiggesben. A pedagogusok iskolai vegzettsege vonatkoza- 
saban egy bizonyos iranyultsagot azonban megfigyeltiink. Minel magasabb a pedagogus 
iskolai vegzettsege, annal inkabb helyesli a rugalmas orakeret bevezeteset. 


31 Papp, Z. Attila (2004) Pedagogusok es minosegkoncepciok a romaniai magyar kozoktatasban. Regio, 
Kisebbseg, Politika, Tarsadalom, No. 2.79-103. o. 
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Apedagogusok rugalmas orakerethez valo pozitiv viszonyulasa alapjan az elfogado ve- 
lemenyek indoklasanak ertelmezeset tartottuk celszerunek. A pedagogusok alapvetoen 
ketfelekeppen indokolnak. A flexibilis orakerettel lehetove valik a tanulok teljesitmeny- 
szintjenek figyelembevetele (47,2%) es a pedagogus, bizonyos keretek kozott, szabadon 
donthet az oraszamokrol (30,1%). A tovabbi indoklasok szama elenyeszo az elobbi ket- 
tohoz kepest (1. tablazat). 

1. tablazat: A rugalmas orakeret elfogadasanak indoklasa a pedagogus-velemenyek alapjan 

(N=308) 


Miert jo a rugalmas orakeret?Az indoklasok %-os es gyakorisagi megoszlasa 


Az osztaly es a tanulok teljesltmenyszintjenek figyelembevetele 

47,2 

(149) 

A pedagogus szabadon donthet az oraszamokrol 

30,1 

(95) 

A helyi adottsagok figyelembe vehetok 

7,9 

(25) 

Szukseg szerint hasznalhatok ezek az orak 

6,6 

(21) 

A tananyag elmelyftheto (a maximalis oraszammal) 

4,4 

(14) 

Tobb gyakorlasra van lehetoseg (a maximalis oraszammal 

3,2 

(10) 

Jobb idobeosztasra van lehetoseg 

2,2 

(7) 

Gyermekkozpontubb 

2,2 

(7) 

Szabadabbak a tanorai tevekenysegek 

1,6 

(5) 

Jobban felmerheto a tudasszint 

0,9 

(3) 


Az eredmenyek alapjan ugy tunik, hogy a pedagogusok ertekelik a kerettervek kialakita- 
sanak lehetoseget. A rugalmas orakeret szerinti tervezesben elsosorban az osztaly es tanu¬ 
lok teljesltmenyszintjenek figyelembe vetelet tartjak fontosnak. A valaszadok majdnem 
fele ugy Iteli meg, hogy a rugalmas orakeret kialakitasa altal a tanltasi-tanulasi folyamatot 
nagyobb mertekben lehet a tanuloi igenyekhez igazitani. A valaszok tovabbi egyharmada 
szerint nagyon jo, hogy a pedagogus bizonyos keretek kozott szabadon donthet az orasza¬ 
mokrol. Ebben a velemenyben a tanulokozpontu felfogas csirai mutatkoznak meg. Ez is 
bizonyitja, hogy a pedagogusok mentalitasaban valoszinu, hogy jelentos az elmozdulas a 
rendszervaltas elotti allapotokhoz kepest. A pedagogusok ertekelik a szamukra biztosi- 
tott nagyobb dontesi szabadsagot, felelosseget, autonomiat. A kerettervek kialakitasaval 
kapcsolatos pedagogus-velemenyek arra utalnak, hogy a megkerdezettek rugalmas, alko- 
to modon alkalmazkodnak a megvaltozott feltetelek uj igenyeihez. 

A centralizalt tantervi szabalyozas megsziinesevel az egyseges tankonyveket alterna- 
tiv tankony vek valtottak fel. Az alternativ tankonyvek hasznalatanak lehetosege a roma- 
niai oktatasiigy decentralizaciojanak egyik nyilvanvalo bizonyiteka. Ez az a teriilet, ahol 
a gyakorlo pedagogusoknak is lehetosegiik lenne (vagy van) szakmai dontesek megho- 
zatalaban. Az alternativ tankonyvek az alaptantervek fontos „tartozekai”. Azonban egy 
megfeleloen miikodo tankonyvpiac hianyaban a lehetosegek es valosag ismet nagyon ta- 
vol allnak egymastol. A rendszervaltas elotti egyseges tankonyveket, a kilencvenes evek 
kozepetol alternativ tankonyvek valtottak fel. Az alternativ tankonyvek hasznalatanak 
kinyilatkoztatasa utan rohamos fejlodesnek indult a tankony viras es -kiadas Romaniaban. 
A „gomba modra” megjeleno alternativ tankonyvek egy jelentos resze minosegi szem- 
pontbol nem felelt meg az elvarasoknak. Ez a tankonyvpiacon tulkinalatot eredmenye- 
zett. A rohammunkaban megirt es gyakran az iskolai ev kezdesekor kiadott tankonyvek 
tulajdonkeppen nem adtak lehetoseget atolvasasra, szelektalasra. A kialakult helyzet nem 
szolgalta az oktatas hatekonysaganak noveleset. Igy a 2001/2002-es tanevtol kezdodoen a 
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szaktarca rendelettel „vetett veget” a tankonyvpiacon kialakult helyzetnek, mivel harom 
tankony vet engedelyezett egy tantargybol osztalyonkent. Jelenleg az Oktatasi es Kutatasi 
Miniszterium palyaztatja a tankonyveket, es csak a „sikeresek” hasznalhatok a kozokta- 
tasban. Ezzel viszont nem szuntek meg a problemak a tankonyvpiacon. Gyakran halla- 
ni a tankonyvlicitek ketes eredmenyeirol. Ugyanakkor a kialakulo tankonyvpiacba valo 
biirokratikus beavatkozas eredmenye - hogy tantargyankent es osztalyonkent csak ha¬ 
rom alternativ tankonyvbol lehet valasztani - hatalmas iizletet jelent a tankonyvirok es 
kiadok egy resze szamara. Raadasul a magyar tannyelvu oktatas szamara meg most sem 
megoldott a tankonyvek kerdese. A magyar iskolak tankonyveinek jelentos resze fordi- 
tas, es a tankonyvek kiadasa is problemat okoz, mivel az orszagos szinthez viszonyitott 
kis peldanyszam kiadasa veszteseges a kiadok szamara. 

Tobb romaniai elemzo is ligy latja, hogy az alternativ tankonyvek megjelenese nagyon 
sok vitara adott okot az elmult evek folyaman. Vass 32 szerint a romaniai magyar gyakorlo 
pedagogusok egy resze megkerdojelezi ezekhasznossagat es hatekonysagat. Apedagogu- 
sok alternativ tankony vektol valo idegenkedesenek a hattereben valoszinu az is all, hogy a 
regi megszokott tankonyvek helyett, az uj, meg ismeretlen, alternativ tankonyvekbol va¬ 
lo tanitas tanari tobbletmunkat igenyel. Ezert is tartottuk fontosnak, hogy az alternativ 
tankonyvek hasznalatarol is megkerdezziik a pedagogusokat. 

2. abra: Az alternativ tankonyvek hasznalatanak fogadtatasa a pedagogusok koreben 



A Hargita megyei magyar tanitok tobb mint fele (57%), egyertelmuen pozitivan veleke- 
dik az alternativ tankonyvek hasznalatanak lehetosegerol. Viszont Vass 33 megallapitasait 
is alatamasztottak reszben az eredmenyek, mivel a megkerdezettek negyede (24,7%) sze¬ 
rint az alternativ tankonyvek hasznalatanak lehetosege nem jelent kiilonosebb valtozast 
az addigi helyzethez kepest. Elgondolkodtato, hogy a megkerdezettek majdnem egyotode 
(osszesitve 18,4%) „mas velemenyen van”, vagy nem nyilatkozik a kerdesrol. A tankony- 
vekrol alkotott velemeny az altalunk vizsgalt hattervaltozok egyikevel sem mutat szigni- 
fikans osszefiiggest, sot a pedagogusretegek kiilonbozo kategoriaiban nagyon hasonlo a 
velemenyek megoszlasa. Valoszinu, hogy a pedagogusok nem az alternativ tankonyvek 


32 Vass, I. (2002) Nevelesszociologiai vizsgdlatok egy Szekelyfoldi kistersegben, Csikszereda, Magiszter Kiado. 

33 Vass, I. u.o. 
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hasznalatatol, vagy a valasztasi es dontesi lehetosegtol idegenkednek. Az idegenkedes 
okat a lehetoseg es valosag, vagyis az elgondolas es valodi gyakorlat kozti disszonancia- 
ban kell keresniink. 

A tankony vvalasztasban kozrejatszo tenyezokrol alkotott velemenyek onmagukert be- 
szelnek. Annak ellenere, hogy az alternativ tankonyvek hasznalataban pontosan az alter- 
nativitas, vagyis a tobb lehetoseg koziili szabad valasztas biztosltasa a lenyeg, a megkerde- 
zetteknek csupan 15,2%-a gondolja ugy, hogy ervenyesiilt a dontesi es valasztasi szabad- 
saga ezen a teren. Apedagogusok fele (46,9%) szerint csak reszben ervenyesiilt valasztasi 
szabadsaga, tovabbi 37,5% szerint nem volt lehetoseg a valasztasra. A valaszok indokla- 
sanal nagyon megoszlanak a velemenyek, ami arra utal, hogy nagyon sok tenyezo akada- 
lyozza az elvileg megfogalmazott szabad tankonyvvalasztast (2. tablazat). 


2. tablazat: A tankonyvvalasztast befolyasolo tenyezok indoklasa pedagogus-velemenyek alapjan 


Milyen tenyezok befolyasoltak a tankdnyvvalasztasban? 

Az indoklasok %-os es gyakorisagi megoszlasa 

Szegenyes a tankonyvkfnalat 

8,5 

(27) 

Nem a valasztott es megrendelt tankonyveket kiildik 

7,6 

(24) 

Az elozo evekrol megmaradt tankonyveket hasznaljak 

7,3 

(23) 

Bizonyos tantargyakbol nincsenek uj tankonyvek 

4,7 

(15) 

Nines lehetoseg a tankonyvek kozvetlen megismeresere a valasztas elott 3,8 

(12) 

Nem kiildenek elegendo peldanyt a tankonyvekbol 

3,5 

(ID 

A kollegak velemenye befolyasolta 

2,5 

(8) 

A tanulok velemenye befolyasolta 

2,2 

(7) 

A szulok velemenye befolyasolta 

1,6 

(5) 

Nem kiildik idoben a tankonyveket 

0,9 

(3) 


A gyakoribb indoklasok jelentos resze a makroszintu tenyezokhoz kotodik. Ezek reszben 
a kiepiiloben levo tankony vpiac hianyossagaibol, mukodesi problemaibol adodnak. A sze- 
genyes tankonyvkinalat a tankonyvpiacba valo biirokratikus beavatkozas (tankonyvek pa- 
lyaztatasa, 3 tankonyv tantargyankent/osztalyonkent) kovetkezmenye is lehet. Valoszinu, 
hogy a tobbsegi iskolak pedagogusai szamara ez nem jelent problemat. Feltetelezheto, hogy 
a forditasbol es a kis peldanyszamu tankonyvek kiadasabol adodo nehezsegek allnak e 
szempont hattereben. Ezt megerositi egy masik indoklastipus is, nevezetesen az, hogy bi- 
zonyos tantargyakbol nincsenek lij tankonyvek. Az indoklasok egy masik resze felreerte- 
sekhez, vagy olyan mukodesbeli sajatossagokhoz kotodik, amelyek azt sugalljak, hogy a 
tankonyvpiac miikodese bizonyos szintig formalis, es a dontesek jelentos reszet a felsobb 
szinteken hozzak meg. Az oktatasi intezmenyeknek es a pedagogusoknak pedig ezeket a 
donteseket el kell fogadniuk. Peldaul foloslegesen valasztanak tankonyvet, ha nem a va- 
lasztottat kiildik, nem kiildenek elegendo peldanyt belole, esetleg nines lehetoseg a tan¬ 
konyvek kozvetlen megismeresere a valasztas elott. A tankonyvvalasztas ismet egy olyan 
teriilet, amellyel kapcsolatosan kijelenthetjiik, hogy hatalmas a szakadek az elvi nyilat- 
kozatok es a megvalosulo konkret gyakorlat kozott. A tankonyvvalasztast meghatarozo 
tenyezokrol alkotott velemenyt nem befolyasoljak az altalunk vizsgalt hattervaltozok. 
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Osszegezes 

A rendszervaltas utani roman oktatas a tantervi reform teren mondhatja magaenak a leg- 
jelentosebb es legpozitivabb valtozasokat. 

Mindezek ellenere megsem mondhatjuk, hogy ez a teriilet problemamentes lenne. 
Elsosorban fontos lenne a pedagogusokban rejlo tantervfejlesztesi innovacios lehetose- 
gek kiaknazasa. Biztositani kellene a pedagogusok tantervi onallosagahoz szukseges fel- 
teteleket. Ezek koziil a legfontosabbak: a szakmai hatter kialakitasa es tantervfejlesztesbe 
valo bekapcsolodas motivalasa. Idealis lenne a tantervi reformmal es tantervfejlesztessel 
kapcsolatos minel szelesebb korii tajekozottsag kiepitese a pedagogusok koreben. 

A tankonyvekkel es taneszkozokkel kapcsolatos makro- es mikroszintu problemak el- 
haritasa szinten nem elhanyagolhato oktataspolitikai feladat. Makroszinten elsosorban 
a megfelelo tankonyvpiac kiepitesere, az azon beltili gazdag, minosegi tankonyvcsaladok 
biztositasara gondolunk. Tovabba fontos a tankonyvpiacba valo biirokratikus beavatko- 
zas elkeriilese, valamint a tankonyvversenyek es palyazatok attekinthetosegenek biztosi- 
tasa. Mikroszinten olyan feltetelek biztositasa, amelyek valoban lehetove teszik minden 
pedagogus szamara a szabad tankonyvvalasztast. 

Peter Lilia 


